
 
 

บทที ่5 
 

สรุปผลการวจัิย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 
 

การวิจยัเร่ืองการพฒันาแบบทดสอบวดัความสามารถในการใช้ภาษาองักฤษ เป็นการวิจยัเพื่อ
พฒันาแบบทดสอบฯ  การรายงานผลในบทน้ีมีดงัน้ี คือ (5.1) สรุปผลการวิจยั  (5.2) อภิปรายผล  และ 
(5.3) ขอ้เสนอแนะ 

5.1 สรุปผลการวจัิย 

วตัถุประสงค์ของการวจัิยโครงการวิจยัและพฒันาแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่าน
ภาษาองักฤษออนไลน์ มีดงัน้ี 

             (1)   เพื่อพฒันาแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษออนไลน์   
             (2)   เพื่อตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษ 
        ออนไลน์   
             (3)   เพื่อศึกษาระดบัความสามารถทางการอ่านภาษาองักฤษของผูเ้ขา้ใชบ้ริการแบบทดสอบ 
             (4)   เพื่อวเิคราะห์ปัญหาหรือจุดอ่อนในการอ่านภาษาองักฤษของผูเ้ขา้ใชบ้ริการแบบทดสอบ 
             (5)  เพื่อเสนอแนวทางการพฒันาการอ่านภาษาองักฤษของตนเองของผูเ้ขา้ใชบ้ริการ 
      แบบทดสอบ 

 
การวจิยัและพฒันาแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษออนไลน์ มีผลท่ีได้

คือแบบทดสอบฯจ านวน 3 ชุด ชุดละ 100 ขอ้ แต่ละชุดแบ่งออกเป็นสามส่วนคือ ไวยากรณ์ ค าศพัท ์
และบทอ่าน น าเสนอออนไลน์ ณ เวบ็ไซตข์องมหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช   ผูเ้ขา้ทดลองใช้
แบบทดสอบฯ มีอายตุ  ่ากวา่ 35 ปีมากท่ีสุด เป็นหญิงมากกวา่ชาย จบปริญญาตรี และโท และก าลงัศึกษา
ระดบัปริญญาโท ร้อยละ 51.6  ความสามารถภาษาองักฤษจากการประเมินตนเอง พอใชม้ากท่ีสุด  
ระดบัดี ร้อยละ 25.8  ผูท้ดลองใชแ้บบทดสอบมีความพึงพอใจต่อแบบทดสอบในภาพรวมระดบัมาก 
จ านวน 17 คน มากท่ีสุด  คิดเป็นร้อยละ 54.80   

การพฒันาแบบทดสอบฯมีการออกแบบแบบทดสอบท่ีอยูบ่นพื้นฐานกรอบแนวคิดของ
กระบวนการอ่านและกระบวนการวดัผลความสามารถในการอ่านของ Khalifa & Weir    (2009: 62)   
Bachman and Palmer (1996) เกณฑว์ดัระดบัความสามารถของ CEFR การก าหนด test specifications 
ในส่วนไวยากรณ์ก าหนดตาม    รายละเอียดของ Grammar City & Guilds ESOL   
(www.cityandguilds.com ) ซ่ึงสามารถเทียบเคียงกบัระดบัของ CEFR  ค าศพัทม์าจากรายการค าศพัท์
ทางวชิาการ (AWL list) รายละเอียดของบทอ่านระดบั B 1 B2 และ C  1 เป็นไปตามรายละเอียดของ 
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CEFR และ Unaldi (2009) โดยใชก้ารน าเสนออนไลน์ท่ีเรียบง่าย  และสามารถแสดงผลคะแนนรวม
พร้อมค าอธิบายได ้  มีกระบวนการและขั้นตอนท่ีประกนัคุณภาพของแบบทดสอบรายฉบบัและรายขอ้ 
มีการประเมินคุณภาพมี ความคิดเห็นและขอ้เสนอแนะของผูท้รงคุณวฒิุดา้นภาษาและการวดัและ
ประเมินผล มีการทดลองใช ้2 คร้ัง มีการวิเคราะห์ขอ้มูลทางสถิติรายขอ้ และมีการปรับปรุงแกไ้ข
ขอ้สอบตามขอ้มูลทางสถิติและขอ้เสนอแนะของผูท้รงคุณวฒิุและผูท้ดลองใช้แบบทดสอบ 
 
5.2 อภิปรายผลการวจัิย    

การอภิปรายผลการวจิยัน าเสนอตามวตัถุประสงคข์องการวจิยัดงัต่อไปน้ี  

            2.1   การพฒันาแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษออนไลน์   
             การอภิปรายผลเก่ียวกบัการพฒันาแบบทดสอบฯ มีประเด็นท่ีส าคญัดงัน้ี 

2.1.1 การออกแบบแบบทดสอบ: แนวคิด เกณฑ์ก าหนดความสามารถและรายละเอยีด 
การพฒันาแบบทดสอบฯไดจ้ดัท าข้ึนโดยอิงกรอบแนวคิดท่ีชดัเจนในเร่ืองของทฤษฎีการอ่าน  

(Khalifa & Weir, 2009: 62)  Bachman & Palmer (1996: 133-156)  พิจารณาประโยชน์ของ
แบบทดสอบ  ความหมายของความสามารถในการอ่าน  (Alderson, 2000:169) ก าหนดระดบั
ความสามารถตามเกณฑม์าตรฐานของ CEFR (www.uk.cambridge.org/elt  p 69 )    ก าหนดรายละเอียด
แบบทดสอบรายขอ้ท่ีชดัเจนดา้นไวยากรณ์   ค  าศพัท ์บทอ่าน พฒันาจ านวน 3 ชุด คู่ขนานกนัเพื่อท่ีจะ
ไดท้ดสอบหลายคร้ัง ในแบบทดสอบแต่ละชุดไดว้ดัความสามารถในการอ่าน (1) ระดบัค า  (2) ระดบั
ประโยค  (3) ระดบัขอ้ความต่อเน่ือง  ดงัรายละเอียดต่อไปน้ี 

       การสร้างเเบบทดสอบฯในส่วนของไวยากรณ์ (Grammar) ไดก้ าหนด test specifications โดย
เลือกประเด็นทางไวยากรณ์ตามระดบั B1  B2 C1 โดยใช ้ตาราง ประเด็นทางไวยากรณ์  ไดเ้ลือกจาก
เกณฑ์ของ  Grammar City & Guilds ESOL  3 ระดบัคือ B1 (Achiever) B2 (Communicator) C1 
(Expert)    (ระดบัละ 10 ขอ้ รวม 30 ขอ้) (www.cityandguilds.com ) ในแบบทดสอบฯแต่ละชุดจะมี
ลกัษณะคู่ขนานกนั 

การสร้างเเบบทดสอบฯในส่วนของค าศพัท ์(vocabulary)   ค  าศพัทท่ี์เลือกมาทดสอบมาจาก
รายการค าศพัทท์างวชิาการ (AWL)  รวบรวมโดย  Coxhead ณ มหาวทิยาลยั Victoria University of 
Wellington ประเทศนิวซีแลนด์ ซ่ึงเป็นท่ียอมรับในวงวชิาการ การเลือกใชว้ดัของผูว้จิยัซ่ึงมี
ประสบการณ์ในการอ่านเร่ืองทัว่ไปบทความ รายงานทางวชิาการ 

การสร้างเเบบทดสอบฯในส่วนของบทอ่าน (Reading) ไดก้ าหนด test specifications  ตาม
ระดบั B1 B2 C1   โดยไดก้ารก าหนดพื้นฐานความรู้ระดบัค าและประโยคโดยเนน้ท่ีเร่ืองการใชค้  าศพัท์
ในประโยค การใชป้ระเด็นไวยากรณ์ใหถู้กตอ้งในประโยค เป็นพื้นฐานใหส้ามารถบอกความหมายของ
บทอ่านดว้ยวธีิ Bottom up จากล่างสู่บนได ้ 

http://www.uk.cambridge.org/elt
http://www.cityandguilds.com/


110 
 

  
  

  

 

     ในระดับค า การท่ีมีกรอบแนวคิดท่ีชัดเจนในการพฒันาความสามารถในการอ่าน และการ
ก าหนดรายละเอียดของขอ้สอบอยา่งชดัเจน  (Khalifa & Weir, 2009: 62)  พิจารณาจากระดบัล่างสุดคือ 
visual input ระดบัค า  lexical form การรู้จกัค าในระดบั orthography  phonology morphology  meaning 
word class การเขา้ถึงค าศพัท ์ประเภทของค า (word class)   

ในระดบัประโยค ประกอบดว้ย การแจงองค์ประกอบของประโยค (syntactic parsing) การ
สร้างความหมายระดบัประโยคยอ่ย และระดบัประโยค การอนุมาน การสร้างภาพในใจคือบูรณาการ
ข้อมูลใหม่เข้ากับส่ิงท่ีได้อ่าน ซ่ึงณจุดน้ี ต้องการความรู้ทัว่ไปในโลกประสบการณ์ผูอ่้าน ความรู้
เก่ียวกบัหวัขอ้เร่ืองท่ีอ่าน     

ส่วนการสร้างความหมายระดบัขอ้ความต่อเน่ือง และระหวา่งขอ้ความต่อเน่ือง ตอ้งการความรู้
เร่ืองโครงสร้างของบทอ่าน ประเภท และ rhetorical tasks คือลกัษณะของค าถาม  รวมถึงวิธีการอ่าน
ระดบัภาพรวม การอ่านเพื่อใจความหลกั และรายละเอียด  การตั้งเป้าหมายการอ่าน การตรวจสอบ
เป้าหมาย การปรับแก ้ผูว้จิยัไดอ้อกแบบแบบทดสอบฯ ตามแนวทางน้ี  โดยเฉพาะอยา่งยิ่งการวดัระดบั
ความยากง่ายของบทอ่านท่ีรอบดา้นของ (Unaldi 2009) ในดา้น บริบท (การตอบ ความยาวของบทอ่าน) 
discourse mode (ประเภทของบทอ่าน กิจกรรม รูปแบบการเรียงความ ความชัดเจนของบทอ่าน)  
structural resources (การใชค้  า จ  านวนค าต่อประโยค  ค่าเฉล่ียระดบั Flesch-Kincaid Grade level ความ
ซบัซ้อนของโครงสร้างประโยค, ความเช่ือมโยงในบทอ่าน (cohesion),  แหล่งของค าศพัท ์ (K1,2,3, 
AWL), ธรรมชาติของขอ้มูล, ความรู้เก่ียวกบัเน้ือหา  ดา้นพุทธิพิสัย  (ประเภทของการอ่าน ระดบัของ
บทอ่าน --ดูรายละเอียดท่ีภาคผนวก 3.7 และ3.8)  รวมถึงการใชโ้ปรแกรม  lexitutor เพื่อตรวจสอบ
ระดบัความยากง่ายของค าศพัท ์ (“VocabProfile Home” Retrieved from http://www.lextutor.ca/vp/ 
April 20, 2010) 
  

2.1.2 ผลการวเิคราะห์บทอ่านทีส่ร้างขึน้ในกรอบของ test specifications 
 ในส่วนบทอ่านซ่ึงมีขั้นตอนและกระบวนการท่ีซับซ้อน ก าหนด test specifications  ตาม
รายละเอียดหวัขอ้ต่าง ๆ ท าใหส้ามารถไดบ้ทอ่านท่ีมีระดบัความยากง่ายตามระดบัท่ีก าหนด คือ B1 B2 
และ C1 และอยูใ่นขอบข่ายของโครงร่างรายละเอียดท่ีก าหนดไว ้ในระดบัต่างๆ  ตามท่ีไดแ้สดงผลใน
ตารางท่ี 4.5 4.6 และ 4.7 ในบทท่ี 4 สามารถสรุปได้ว่าการก าหนดเกณฑ์เป็นแนวทางช่วยให้หาบทอ่าน
ทีม่ีความเหมาะสมได้ใกล้เคียงเกณฑ์ที่สุดโดยมีทฤษฎีการอ่านรองรับ แม้จะไม่สามารถปรับบทอ่านให้
ได้ตรงตามทุกประเด็นกต็ามหากอยู่ในกรอบแนวคิดและเกณฑ์ก็จะท าให้การก าหนดบทอ่านมีเป้าหมาย
และสามารถวดัระดับความสามารถได้ตามทีต้่องการ โดยจะอภิปรายรายละเอยีดแต่ละระดับดังนี้ 
             การเลือกหวัขอ้ (topic) ของบทอ่าน นอกจากภายในกรอบของ test specifications ในประเด็น
เร่ืองความรู้ทางเน้ือหาแลว้ ผูว้ิจยัเลือกจากเร่ืองท่ีผูใ้ชแ้บบทดสอบน่าจะสนใจ โดยท่ีกลุ่มผูท่ี้คาดวา่จะ
โดยท่ีกลุ่มผูท่ี้คาดว่าจะใช้แบบทดสอบคือนักศึกษาระดับบณัฑิตศึกษาหัวข้อเร่ืองจึงอยู่ในแวดวง
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วชิาการ 
ระดบั B 1 ส่วนท่ีก าหนดเหมือนกนัคือ response methods การท าตอบ เช่น multiple choice  

multiple matching  จ  านวนค าแตกต่างกนับา้งภายใน 500 ค า ยกเวน้บทอ่านในแบบทดสอบฯชุดท่ี 3 ท่ีมี
จ  านวนค า 758 ค า  หากแต่เป็นการเล่าเร่ืองราวส่วนบุคคล  มีความต่อเน่ืองทางเน้ือหาท่ีตอ้งคงไว ้ไม่
สามารถตดัออกได ้ ประเภทของบทอ่านเป็นความเรียงให้ขอ้มูล และเร่ืองราวส่วนบุคคล ลกัษณะภาษา
เป็นการเล่าเร่ือง พรรณนา บอกขั้นตอน รูปแบบของเรียงความเป็นการบรรยาย แบ่งประเภท ลกัษณะ
ของโครงสร้างเน้ือหามีความชดัเจนมาก  ในส่วนของ structural resources จ  านวนค าต่อประโยค 18, 
15.7, และ 20.5 เกินท่ีก าหนด (15)ไปบา้งโดยเฉพาะบทอ่านชุดท่ี  3 ซ่ึงเป็นการกล่าวถึงเร่ืองราวส่วน
บุคคล   ในส่วนระดบัค่าเฉล่ีย  Flesch-Kincaid Grade level  ซ่ึงก าหนดไวท่ี้ 8 มีค่าใกลเ้คียง  บทอ่านชุด
ท่ี 1 ค่าต่างไป      (10, 8.6 และ 8.2)   ความซบัซ้อนของโครงสร้างประโยคทั้งสามชุด ส่วนใหญ่เป็น 
simple sentences และมีการใช ้ subordinate clauses in ระดบั Preliminary English Test)  ส่วน ความ
เช่ือมโยงของบทอ่าน (Cohesion) ทั้งสามชุดมีลกัษณะชดัเจน  (explicit)  แหล่งของค าศพัทใ์กลเ้คียงกบั
ท่ีก าหนดโดยค าศพัทว์ิชาการในส่วนน้ีก าหนดไว ้2.5 %  ชุดท่ี 1 และ 2 เน่ืองจากมีเน้ือหาท่ีเป็นเร่ือง
ขอ้มูลจึงมีค าศพัทท์างวิชาการท่ีวิเคราะห์ออกมาสูงกวา่ ชุดท่ี 1 AWL 6.32%   ชุดท่ี 2  AWL 8.51   แต่
เป็นศพัทท่ี์ใชท้บัศพัทใ์นภาษาไทยอยูแ่ลว้ จึงไดน้ ามาใช ้ ชุดท่ี 3  เป็นเร่ืองส่วนบุคคลจึงมีศพัทว์ิชาการ
นอ้ย 1.81%    ลกัษณะธรรมชาติของขอ้มูลทั้งสามชุดมีลกัษณะเป็นรูปธรรม  ความรู้เก่ียวกบัเน้ือหา ทั้ง
สามชุด ไม่จ  าเป็น    ประเด็นทาง cognitive ประเภทของการอ่านทั้งสามชุดใชล้กัษณะเดียวกนัคือ main 
point/multiple matching/relevant point/vocabulary in context/pronoun referents  ระดบัของบทอ่านทั้ง
สามชุด เป็นระดบัค า ประโยคและระหวา่งประโยค 
 ระดบั B2 มีบทอ่านชุดละ 2 บท ทั้งสามชุด รูปแบบการตอบ เป็นแบบมีตวัเลือก และ แบบจบัคู่
ท่ีมีตวัเลือกเกิน (multiple matching) เหมือนกนั   จ  านวนค าอยูใ่นเกณฑ์ ไม่เกิน 750 ค า  ในส่วนของ 
ประเภทผลงาน  (genre) ทั้ง 3 ชุดเป็นบทความจากหนงัสือพิมพ ์ท่ีมีลกัษณะเป็นรายงานวิชาการ 
แหล่งขอ้มูล  เป็นงานเขียนแบบความเรียง   ลักษณะของบทความ ทั้ง 3 ชุด     เป็นการเล่าเร่ือง 
พรรณนา       โครงสร้างของบทอ่าน ทั้ง 3 ชุด     มีหลายลกัษณะคือ  ให้ค  าจ  ากดัความ บรรยาย ขยาย
ความ วาดภาพ  เปรียบเหมือนและเปรียบต่าง จดัประเภท  ปัญหาและการแกปั้ญหาให้เหตุผลหลกัการ๖
(justify)  เน่ืองจากเป็นบทความเก่ียวกบัสภาพแวดลอ้ม วิทยาศาสตร์ คอมพิวเตอร์ ปัญหาเร่ืองการ
ท างาน มีเน้ือหาท่ีเก่ียวขอ้งกบัความสนใจในสังคม ลกัษณะภาษาจึงมีหลากหลาย    ลกัษณะความ
ชดัเจนของโครงสร้างของบทอ่านมีลกัษณะ explicit นอ้ยลง กล่าวคือตอ้งใชก้ารอ่านแบบตีความ      
               เร่ืองของ structural resources  เฉล่ียจ านวนค า ต่อประโยคเกณฑก์ าหนดไม่เกิน 18   บทอ่าน
ทั้ง  3 ชุดจะเกินเกณฑไ์ปบา้ง (ชุดท่ี 1  25.6,  17.9  ชุดท่ี 2  20.6, 24  ชุดท่ี 3 22.1, 25.7)  Flesch-Kincaid 
Grade level average ก าหนดระดบั 12  ทั้ง 3 ชุดอยูใ่นเกณฑท่ี์ก าหนด (ชุดท่ี 1  12.9, 12.5 ชุดท่ี  2    
12.4, 11.9  ชุดท่ี 3  11.6, 11.6 )   ความซบัซอ้นของโครงสร้างประโยคทั้งสามชุด ส่วนใหญ่มีความ
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หลากหลายของประโยค ใช ้compound sentences  ส่วน Cohesion (ความเช่ือมโยงของบทอ่าน) ทั้งสาม
ชุดมีความสัมพนัธ์ระหวา่งส่วนต่าง ๆ ของบทความอาจจะไม่ไดแ้สดงไวอ้ยา่งชดัเจนมาก  ผูอ่้านตอ้งหา
ความหมาย   แหล่งของค าศพัท ์ ก าหนดค าศพัทว์ชิาการ ท่ี 3.3 %  ตามท่ีวเิคราะห์ค่าของศพัทว์ชิาการมี
สูงมาก (ชุดท่ี 1  AWL 6.71%   AWL 3.46%  ชุดท่ี 2    บทอ่านท่ี   AWL 7.28%  บทอ่านท่ี 2  K1   AWL 

8.62%   ชุดท่ี 3  บทอ่านท่ี 1    AWL 4.01% บทอ่านท่ี 2  AWL 4.53% )  อยา่งไรก็ตามเพราะเป็น
แบบทดสอบท่ี มุ่งให้นกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาใช ้ โดยท่ีเน้ือหาและองคป์ระกอบอ่ืนเหมาะสมจึง
น ามาใช ้       ลกัษณะธรรมชาติของขอ้มูลทั้งสามชุดมีลกัษณะเป็นรูปธรรม  และนามธรรม ความรู้
เก่ียวกบัเน้ือหา ทั้งสามชุด มีลกัษณะเฉพาะแต่ผูอ่้านทัว่ไปก็สามารถเขา้ถึงได ้     มีส่วนท่ีเป็นการ
อภิปรายเร่ืองทางวชิาการ เทคนิค    ประเด็นทาง cognitive ประเภทของการอ่านทั้งสามชุดใชล้กัษณะ
เดียวกนัคือการอ่านอยา่งรวมเร็วเพื่อหาขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งโดยใชค้วามรู้ทางโครงสร้างภาษา การเขา้ใจ
ใจความหลกัและรายละเอียด   ระดบัของบทอ่านทั้งสามชุด เป็นระดบั ประโยคและระหวา่งประโยค     
  ระดบั  C1  รูปแบบการตอบ เป็น multiple choice และ summary    จ  านวนค าอยูใ่นเกณฑท่ี์
ก าหนด คือไม่เกิน 750 ค า (679, 738, 651)  ในส่วนของ genre  (ประเภทผลงาน) เป็นงานเขียนแบบ
ความเรียง ลกัษณะภาษาในบทความ ทั้งสามชุดเป็นแบบ  descriptive, narrative, expository, 
argumentative, instructive มีลกัษณะ โตแ้ยง้และค าสั่งดว้ย     โครงสร้างของบทอ่านทั้งสามชุด มี
ลกัษณะหลากหลาย คือ define, describe, elaborate, illustrate, compare and contrast, classify, cause 
and effect, problem and solution, justify   ลกัษณะความชดัเจนของโครงสร้างของบทอ่านทั้ง  3 ชุด     
มีลกัษณะไม่ไดแ้สดงโครงสร้างอยา่งชดัเจน   
           ในส่วน structural resources  เฉล่ียจ านวนค า ต่อประโยคเกินเกณฑ์บา้ง (เกณฑ์ 19 ) ชุดท่ี 1  30 
ค า ชุดท่ี 2  23.6 ค า ชุดท่ี 3  23.6 ค า  Flesch-Kincaid Grade level average  เกณฑ์ 12  (ชุดท่ี 1  15.7     
ชุดท่ี  2   15.7 ชุดท่ี 3  15.8)     ความซบัซอ้นของโครงสร้างประโยคทั้งสามชุด เป็นประโยค   complex 
sentences  ใช ้   modals,  ellipsis, range of pronouns and adverbials    Cohesion ของทั้งสามชุดมี
ลกัษณะท่ีแสดงนยัตอ้งอนุมานจากบทอ่าน    แหล่งของค าศพัท ์วชิาการเกณฑ์ก าหนดไว ้4.6%  บทอ่าน
ชุดท่ี 1   AWL 6.06 %   ชุดท่ี 2    AWL 17.03%  ชุดท่ี 3  AWL 15.41%  เน่ืองจากเป็นบทความจาก
วารสารทางวิชาการท่ียกมาโดยมิได้ดดัแปลง   ลกัษณะธรรมชาติของขอ้มูลทั้งสามชุดมีลกัษณะเป็น
นามธรรมบา้ง  ความรู้เก่ียวกบัเน้ือหา ทั้งสามชุด อาจตอ้งเขา้ใจความรู้ทางเน้ือหาเฉพาะอาชีพหรือทาง
วชิาการ   

ประเด็นทาง cognitive ประเภทของการอ่านทั้งสามชุดใชล้กัษณะเดียวกนัคือวธีิการอ่านอยา่ง
เร็วเพื่อหาขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งโดยใชป้ระโยชน์จากลกัษณะของบทอ่าน (Search read quickly to locate 
relevant information using textual feature)  เขา้ใจใจความหลกัและรายละเอียด เขา้ใจความสัมพนัธ์
ระหวา่งใจความหลกัและรายะเอียด อนุมานความหมายท่ีไม่ไดบ้อกอยา่งชดัแจง้ในบทอ่าน  เขา้ใจ
ความสัมพนัธ์ระหวา่งความคิดท่ีแตกต่างในบทอ่าน  ระดบัของบทอ่านทั้งสามชุด เป็นระดบั ระหวา่ง
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ประโยค และระดบัระหวา่งบทอ่าน 
 
2.1.3 รูปแบบของแบบทดสอบออนไลน์ 
ในการสร้างแบบทดสอบทดสอบออนไลน์ ไดจ้ดัรูปแบบท่ีเรียบง่ายเหมาะกบัการวดั 

และประเมินผล ไม่มีส่วนท่ีท าให้ไขวเ้ขว  สามารถทบทวนค าตอบไดจ้นกวา่จะส่ง (submit)  มีกรอบ
คะแนนแสดงผล การรายงาน  คะแนนมีค าอธิบายในรายละเอียด และแนะน าการศึกษาเพิ่มเติม  เม่ือ
พิจารณาเกณฑ์การวดัแบบทดสอบทางคอมพิวเตอร์ของ Fulcher (2003: 384-408)  ใน Chapelle  and 
Douglas (2006: 84-85)  มีประเด็นต่าง ๆ คือ ลกัษณะของฮาร์ดแวร์และซอฟท์แวร์   ระบบน าทาง 
(Navigation) ค าศพัท์ (Terminology)  การจดัรูปหน้า (Page layout) ตวับท (Text)  สี (Text color)  
เคร่ืองมือ (Tool bars and control)   สัญรูป (Icons and graphics)  ความช่วยเหลือ ( Help facilities)  
ประเภทขอ้สอบ (Item types) รูปแบบการเขียนค าตอบ ( Forms for writing and short answer tasks)  
การใหผ้ลยอ้นกลบั  (Feedback)     

 ในส่วนของการพฒันาแบบทดสอบฯน้ีไดใ้ช้โปรแกรมส าเร็จรูปซ่ึงสามารถเก็บคะแนนผูเ้ขา้
สอบรายบุคคลได ้มีระบบน าทางท่ีชดัเจน ง่ายไม่ซบัซ้อน การจดัรูปหนา้อ่านง่าย ตวับทอ่านง่าย ไม่มีสี
ประกอบเน่ืองจากเป็นแบบทดสอบฯ ไม่ตอ้งการการมีปฏิสัมพนัธ์กบัหนา้จอมาก ตอ้งการสมาธิในการ
อ่าน มีขอ้จ ากดัคือตอ้งเล่ือนหน้าจอดูเน้ือหาบทอ่าน ระบบเฉลยโดยสัญลกัษณ์เขา้ใจยาก จึงตอ้งระบุ
ค าตอบท่ีถูกตอ้งในส่วนของผลยอ้นกลบั อีกคร้ัง ไม่มีภาพประกอบเพราะตอ้งการสมาธิในการอ่าน 
เป็นขอ้สอบปรนัยหลายรูปแบบ โดยอตัโนมติั มีการเขียนตอบแต่เน่ืองจากโปรแกรมไม่สามารถให้
คะแนนได ้ผูว้จิยัตอ้งการใหคิ้ดคะแนนอตัโนมติั จึงไดต้ดัออก 
 

2.1.4  ค าอธิบายประเด็นทางภาษาในแบบทดสอบฯ  
ส่วนของไวยากรณ์  (Grammar)  อธิบายรายขอ้ตามประเด็นไวยากรณ์    ส่วนค าศพัท ์ 

(Vocabulary)   ใหร้ายการค าศพัทว์ชิาการ (AWL) และวธีิการศึกษาค าศพัท ์ฝึกฝนกิจกรรมจากเวบ็ไซต ์ 
การอ่าน (Reading) เขียนค าอธิบายหลกัการอ่านตามแนวค าถามในแบบทดสอบ เช่น การตอบค าถาม 
main idea pronoun reference เน้ือหารายละเอียด และใหร้ายการวธีิอ่านและแบบฝึกหดัการอ่านเพิ่มเติม
จากเวบ็ไซต ์  การอธิบายค าถามรายขอ้ของการอ่านใหเ้ป็นลกัษณะค าถามแบบเดียวกนั เช่นการหา
ใจความหลกั ซ่ึงหากอธิบายเป็นขอ้เขียนจะยาวมาก ในโอกาสต่อไปอาจพฒันาเป็นค าอธิบายท่ีมีเสียง
ประกอบ 

ในดา้นการออกแบบแบบทดสอบในบริบทของไทยจากงานวจิยัเท่าท่ีผูว้จิยัพบ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการ 
ออกแบบแบบทดสอบฯ ในโครงการวิจยัน้ี  กล่าวคือในดา้นการก าหนดบทอ่าน ผูว้ิจยัไดศึ้กษาประเด็น
เร่ืองหัวขอ้ของบทอ่านกบัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษมีความสัมพนัธ์กนั ในการก าหนดบท
อ่านผู ้วิจ ัยได้ค  านึงหัวข้อของบทอ่านกับลักษณะของผู ้เข้าสอบท่ีเป็นผู ้ต้องการเข้าศึกษาระดับ
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บณัฑิตศึกษา (Vongpadungkiat, 2006)   
ในดา้นการให้ค  าอธิบายและความรู้เก่ียวกบัโครงสร้างของบทอ่าน หรือประเภทของบทอ่าน มี

ลกัษณะท่ีสอดคลอ้งกบัผลวจิยัเร่ืองความสัมพนัธ์ระหวา่งความรู้พื้นฐานของผูเ้ขา้สอบกบัลกัษณะของบท
อ่าน  (Vongpumivitch  2004) รวมถึงล าดบัขั้นการเรียนรู้การอ่านเขา้ใจความภาษาองักฤษ (กรองแกว้ 
กรรณสูต 2541)   

 ส่วนผลการวิจัยเก่ียวกับทัศนคติ ความเครียดความคุ้นเคย กับความสามารถในการอ่าน
ภาษาองักฤษดว้ยความเขา้ใจดว้ยแบบทดสอบคอมพิวเตอร์ ของผูท้ดลองใช้แบบทดสอบไม่เป็นปัญหา
เช่นท่ีแสดงในงานของ Kiratibodee (2005) เน่ืองจากผูใ้ชแ้บบทดสอบเป็นผูท่ี้ตอ้งการศึกษาต่อระดบั
บณัฑิตศึกษาท่ีมีความคุน้เคยกบัการใช้คอมพิวเตอร์อยูแ่ลว้ และไม่มีความเครียดเพราะเป็นการสอบเพื่อ
วดัระดบัความสามารถ มิใช่การตดัสินผลเพื่อน าไปใชอ้ยา่งอ่ืน  และส่วนสุดทา้ยคือน าผลการวิจยัของการ
ใชก้ลวิธีการเรียนกบัการท าแบบทดสอบ (Phakiti  2008)  ไปประยุกตใ์ชต่้อการออกแบบแบบทดสอบ
และการแนะน าการฝึกฝนทกัษะการอ่านภาษาองักฤษ 

 กระบวนการ ออกแบบแบบทดสอบ: แนวคิด เกณฑ์ก าหนดความสามารถและรายละเอียด    
เกณฑ์การสร้างบทอ่าน ในกรอบของ test specifications  รูปแบบแบบทดสอบออนไลน์  นับได้ว่าการ
พฒันาแบบทดสอบมีความหนักแน่นทางทฤษฎี ครอบคลุมประเด็นต่าง ๆ อย่างรอบด้าน  สมควร
จัดเป็นขั้นตอนและแนวทางทีด่ีในการพฒันาแบบทดสอบ  แบบทดสอบฯนีย้งัมีคุณภาพ สามารถเป็น
ทางเลอืกหน่ึงในจ านวนแบบทดสอบการอ่านภาษาองักฤษออนไลน์จ านวนมากที่น าเสนอทางเวบ็ไซต์
ปัจจุบัน โดยเฉพาะอย่างยิง่ได้มุ่งเน้นที่ระดับบัณฑิตศึกษาเพือ่เตรียมความพร้อมในการอ่านงาน
วชิาการ 
 
 2.2    การตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษออนไลน์   

งานวจิยัน้ีเนน้ท่ีกระบวนการพฒันาแบบทดสอบฯความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษการ
ตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบฯจึงมีความส าคญัยิง่ 

การตรวจสอบคุณภาพของแบบทดสอบฯ มีหลายขั้นตอน โดยอยูบ่นพื้นฐานของกรอบแนวคิด
เร่ืองการอ่าน นบัตั้งแต่ (1) การสร้างแบบทดสอบท่ีมีกรอบแนวคิดชดัเจน มีเกณฑ์ชดัเจน มีรายละเอียด
ชดัเจน  (2) ให้ผูท้รงคุณวุฒิทั้งดา้นภาษา เจา้ของภาษา และด้านการวดัและประเมินผลพิจารณาให้
ขอ้เสนอแนะ ตรวจสอบ (3) มีการทดลองใช ้เบ้ืองตน้กบักลุ่มท่ีไม่ใช่กลุ่มผูใ้ห้ขอ้มูลจ านวน 5 คน เพื่อ
ปรับแกภ้าษา ก าหนดระยะเวลาประมาณในการสอบ  (4) จดัท าแบบทดสอบออนไลน์ (5) ทดลองใช้
จ  านวน 31 คน (8) หาคุณภาพขอ้สอบทั้งฉบบั ใชสู้ตรการค านวณของ  Kuder Richardson 20 (KR-
20)  ค่าความเท่ียงของแบบทดสอบชุดท่ี 1 คือ KR 20  = .86  แบบทดสอบชุดท่ี 2 คือ KR 20  = .88  
แบบทดสอบชุดท่ี 3 คือ KR 20  = .61 ซ่ึงแสดงให้เห็นวา่มีค่าความเท่ียงสูง ส่วนแบบทดสอบชุดท่ี 3 ค่า
ความเท่ียงน้อยกว่าชุดท่ี 1 และ 2  อาจเน่ืองมาจากเป็นการท าแบบทดสอบชุดสุดทา้ยท่ีท าต่อเน่ืองกนั
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ผูส้อบอาจล้า        (9) หาคุณภาพข้อสอบรายขอ้ ทุกขอ้ เน่ืองจากข้อสอบมีหลายลกัษณะคือปรนัย
ตวัเลือก 4 ตวั 3 ตวั จบัคู่ และแบบปลายเปิด จึงใชว้ิธีวิเคราะห์ส่วนปรนยัตวัเลือก (9.1)โดยจ าแนกเป็น
ขอ้ท่ีใชไ้ด ้ขอ้ท่ีไม่มีอ านาจจ าแนก ยาก ไป ง่ายไป โดยก าหนดเกณฑด์งัน้ีคือ  ขอ้สอบใชไ้ด ้ มีค่า  .20 < 
= p <= .80    ขอ้สอบไม่มีอ านาจจ าแนก  มีค่า .20 < = p <= .80 และ r <.20  ขอ้สอบยากเกินไป มีค่า p 
<.20  ขอ้สอบง่ายไป มีค่า p > .80    (9.2) ส่วนจบัคู่ใชก้ารวิเคราะห์คะแนนเฉล่ีย  (10) ในการปรับปรุง
ข้อสอบรายข้อ ใช้กรอบแนวคิดเร่ืองการอ่าน ระดับเกณฑ์ความสามารถท่ีก าหนด รายละเอียด
แบบทดสอบเป็นพื้นฐาน พิจารณาค่า p r   ขอ้ท่ีใชไ้ด ้ขอ้ท่ีไม่มีอ านาจจ าแนก ยาก ไป ง่ายไป ประกอบ
กบัร้อยละของคนท่ีตอบถูก และการวิเคราะห์ตวัเลือกรายตวั เช่น ลวงคนเก่งมากกวา่คนอ่อนในกลุ่ม 
ลวงคนไดน้อ้ยควรปรับ ยากไป ง่ายไป เม่ือปรับปรุงแลว้ใหเ้จา้ของภาษาตรวจสอบอีกคร้ังหน่ึง 
อย่างไรก็ตามแม้ข้อมูลทางสถิติอาจจะต้องปรับแต่ถ้าเป็นลักษณะของข้อค าถามท่ีต้องถามและมี
ตวัเลือกเป็นแนวนั้น เช่นเร่ือง if clause จะตอ้งมีตวัเลือกเป็นรูปค ากริยาต่างๆ แมต้วัเลือกบางขอ้ผลทาง
สถิติบอกว่าลวงคนเก่งมากกว่าคนอ่อนก็ตอ้งคงไว ้หมายความว่าคนเก่งในกลุ่มท่ีทดสอบน้ียงัเขา้ใจ
หลกัภาษาไม่ชดัเจน เป็นประเด็นท่ีควรน าไปสอนนกัศึกษาต่อไป 
 อยา่งไรก็ตามประเด็นเร่ืองความตรง  (validity) ของแบบทดสอบ Messick (1989 อา้งใน 
Khalifa  &  Weir  2009)ไดก้ล่าววา่ความตรง เป็นเร่ืองของระดบัมากกวา่จะมีทั้งหมดหรือไม่มีเลย  ควร
จะพิจารณาในลกัษณะสัมพทัธ์มากกวา่ตายตวั   

จากกระบวนการตรวจสอบคุณภาพแบบทดสอบฯขา้งตน้จึงกล่าวไดว้า่แบบทดสอบฯมี
คุณภาพตามเกณฑท่ี์ก าหนด 
   
2.3.  ระดับความสามารถทางการอ่านภาษาองักฤษของผู้เข้าทดลองสอบ 
  ในส่วนผลของการทดลองสอบมีดงัน้ี 

แบบทดสอบชุดท่ี 1 มีผูไ้ดค้ะแนนระดบั C1 คือ   (effective operational proficiency) ใชภ้าษา 
เพื่อวตัถุประสงคใ์ชง้านไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพจ านวน 3 คน ระดบั B2 (independent user ระดบั
เช่ียวชาญ) จ านวน 12 คน ระดบั   B1 (independent user ระดบัเร่ิมตน้)  จ  านวน 16 คน 

แบบทดสอบชุดท่ี 2 มีผูไ้ดค้ะแนนระดบั C1 จ านวน 3 คน ระดบั B2 (จ านวน 14 คน ระดบั    
B1 จ านวน 14 คน 

ในแบบทดสอบชุดท่ี 3 มีผูไ้ดค้ะแนนระดบั C1  จ านวน 2 คน ระดบั B2  จ านวน 11 คน ระดบั     
B1  จ  านวน 18 คน 

จากผลคะแนนดงักล่าวนบัวา่สอดคลอ้งความเป็นจริงท่ีคาดการณ์จากขอ้มูลระดบัความรู้ 
พื้นฐานของผูท้ดลองใชแ้บบทดสอบฯ ระดบัปริญญาตรี ก าลงัศึกษาต่อระดบัปริญญาโท  และจากการท่ี
ผูท้ดลองใช้ประเมินความสามารถทางภาษาองักฤษของตนเองในระดบัพอใช้มากท่ีสุด และระดบัดี
รองลงมา ผลคะแนนท่ีระดบั B1 B2  (independent user) มีจ  านวนมากกว่า    ระดบั C1 (effective 
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operational proficiency) ซ่ึงมีเพียง  2-3 คน นบัว่าโดดเด่นออกมาจากกลุ่ม  นอกจากน้ีเม่ือพิจารณา
ประกอบกบัดา้นอ่ืน ๆ ยงัแสดงให้เห็นว่าผลคะแนนสะทอ้นความสามารถในการอ่าน 3 ระดบัตามท่ี
ก าหนดไว้   อย่างไรก็ตามการก าหนดระดับความสามารถดังกล่าวเป็นเพียงเป้าหมาย ยงัต้องมี
องค์ประกอบด้านอ่ืน ๆ   ท่ีมีผลกระทบต่อการทดสอบด้วย เช่น ลกัษณะของผูเ้ขา้สอบ การบริหาร
จดัการการสอบ การให้คะแนน (Shaw & Weir 2007) เช่นในการทดลองสอบน้ี ตามแบบสอบถาม
ขอ้มูลพื้นฐานและความเห็นทัว่ไป หลายรายระบุวา่เคร่ืองปรับอากาศเยน็เกินไป  อนัอาจมีผลต่อการท า
แบบทดสอบ อยา่งไรก็ตามในงานวจิยัน้ียงัมิไดค้รอบคลุมรายละเอียดดงักล่าว 
              
2.4  การวเิคราะห์ปัญหาหรือจุดอ่อนในการอ่านภาษาองักฤษของผู้เข้าใช้บริการแบบทดสอบ 
       วดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษ   

การวเิคราะห์ปัญหาหรือจุดอ่อนในการอ่านภาษาองักฤษของผูเ้ขา้ใชบ้ริการ 
แบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษ พิจารณาจากผลคะแนน ผลการวิเคราะห์ขอ้
ค าถามท่ีผูท้ดลองสอบ ค่าเฉล่ีย  ร้อยละท่ีตอบถูก ตอบผดิ ขอ้ท่ีไม่มีอ านาจจ าแนก ยากไป ง่ายไป  

กล่าวโดยสรุปผูเ้ขา้ใชแ้บบทดสอบมีความสามารถทางไวยากรณ์พื้นฐานระดบัท่ีใชไ้ด ้ 
แต่ยงัมีประเด็นท่ีซบัซอ้น หรือตอ้งการความเขา้ใจประโยคอยา่งลึกซ้ึง และรูปแบบท่ีพลิกแพลงไปจาก
ตวัอยา่งกฎเกณฑข์องไวยากรณ์ท่ีศึกษาทัว่ไปยงัท าไม่ไดม้ากนกั 

ในส่วนค าศพัท ์ส่วนท่ีเป็นค าศพัทค์วามหมายโดด จบัคู่ ค  าศพัทเ์ติมค าค าศพัทแ์ทนท่ี 
ค าท่ีขีดเส้นใต ้ค าศพัท์ในบริบท ส่วนท่ีเป็นประโยคท าได้ดีกว่า ส่วนท่ีเป็นบริบท เพราะตอ้งเขา้ใจ
ความหมายเน้ือหา 

ในส่วนการอ่าน จากผลการวิเคราะห์การอ่านพบวา่ค าถามท่ีมีปัญหาคือลกัษณะค าถาม 
ในระดบั C1   ท่ีตอ้งการความรู้เก่ียวกบัการเช่ือมโยงขอ้ความในบทอ่าน  ระดบัรายละเอียด ขอ้ความท่ี
เก่ียวขอ้ง การสรุป ใจความหลกั  เขา้ใจความสัมพนัธ์ระหวา่งใจความหลกักบัรายละเอียด  ซ่ึงเป็น
ทกัษะการอ่านขั้นสูง  ประกอบกบัเน้ือหาของบทอ่านจะมีระดบัค าศพัทท่ี์ยากกวา่ระดบัอ่ืน ตอ้งการ
ความรู้เฉพาะทางเน้ือหาบา้ง ในส่วนค าถามระดบั B2 และ B1 การหาใจความหลกั  รายละเอียด 
ค าศพัทจ์ากบทอ่าน  ค าสรรพนามอา้งถึง  

ขอ้ค าถามลกัษณะน้ีเป็นลกัษณะแบบทดสอบการหาใจความหลกัในยอ่หนา้ต่างๆ ใน 
บทอ่าน มีรูปแบบค าถามหลากหลาย โดยเป็นการเลือก topic sentence, สรุปใจความออกมาใหม่ ระบุ
ช่ือคนท่ีเก่ียวขอ้งในยอ่หนา้ โดยตวัเลือกกบัจ านวนยอ่หนา้จะไม่ตรงกนั (multiple matching)  ขอ้มูล
โดยรวมตอบไดถู้กตอ้งเกินร้อยละ 50 ในแบบทดสอบชุดท่ี 2 ท าไดถึ้งร้อยละ 90 ส่วนท่ีท าคะแนนได้
นอ้ยจะเป็นขอ้ค าถามจากบทอ่านระดบั  C1 ซ่ึงมีเน้ือหายากกวา่ระดบัอ่ืน 
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กล่าวโดยสรุปปัญหาของผู้ใช้แบบทดสอบคือความเข้าใจโครงสร้างทางภาษาที่ 
ซับซ้อน วงค าศัพท์ และการใช้ค าศัพท์ในบริบท การอ่านในระดับของการอนุมานข้อมูล แสดงนัย 
              
2.5    แนวทางการพฒันาการอ่านภาษาองักฤษของตนเองของผู้เข้าใช้บริการแบบทดสอบ 

แนวทางการพฒันาการอ่านภาษาองักฤษของตนเอง สามารถพิจารณาจากผลการวเิคราะห์ 
ความสามารถในการอ่านท่ีได้กล่าวมาในข้อ 2.4  ผูใ้ช้แบบทดสอบสามารถปรับปรุงวิธีการเรียน
ภาษาองักฤษดว้ยตนเองโดยการฝึกฝนเพิ่มเติมโดยใช้การคิดวิเคราะห์เป็นหลกั และฝึกฝนโดยการอ่าน
บริบทของบทอ่านท่ีอยู่ในระดับของการเรียนระดับบัณฑิตศึกษา ซ่ึงเป็นการอ่านแบบวิเคราะห์ 
วิพากษ์วิจารณ์ โดยในชั้นตน้ตอ้งเขา้ใจความหมายของขอ้ความตามจริง ความหมายแสดงนยั  ท่ีส าคญั
อยา่งยิง่คือควรศึกษาวงค าศพัทว์ชิาการในสายวชิาท่ีศึกษา โครงสร้างประโยคท่ีซบัซอ้น ใหฝึ้กฝนการอ่าน
ใหม้าก 

 ผลการวิเคราะห์ความสามารถในการอ่านโดยรวมของกลุ่มผูใ้ช้แบบทดสอบ ในดา้น ความ
เขา้ใจโครงสร้างทางภาษาท่ีซบัซ้อน วงค าศพัท ์และการใชค้  าศพัทใ์นบริบท การอ่านในระดบัของการ
อนุมานขอ้มูล แสดงนยั  ผูใ้ช้แบบทดสอบสามารถปรับปรุงการเรียนภาษาองักฤษด้วยตนเองโดย
พิจารณาในมุมมองของกลวิธีการเรียนทางพุทธิพิสัย  อภิปัญญา   สังคมและจิตใจ  (O’Malley and 
Chamot 1990; Chamot  2004)  และ กลวิธีการเรียนทางตรง หรือ ทางออ้ม (Oxford 1990) ซ่ึงเป็นแนว
ทางการอ่านเพื่อความเขา้ใจท่ีครอบคลุมรอบดา้นนบัแต่กระบวนการคิด การบริหารจดัการ และการ
จดัการกับความรู้สึกของตน ในรายละเอียดของแต่ละด้าน นอกจากน้ีอาจศึกษาเทคนิควิธีการท า
แบบทดสอบ (Bachman & Cohen 1998) เพื่อใชป้ระกอบในการท าแบบทดสอบท่ีตอ้งน าผลไปตดัสิน
เร่ืองต่างๆ  ซ่ึงกลวธีิการเรียนทางพุทธิพิสัย เป็นส่ิงท่ีส าคญัท่ีสุด  รายละเอียดของกลวิธีการเรียนเหล่าน้ี
แสดงอยูใ่นผลของการวจิยัแลว้ 
  
5.3  ข้อเสนอแนะ 
        5.3.1  ขอ้เสนอแนะในการน าผลการวิจยัไปใช ้

1. ควรให้บริการแบบทดสอบวดัความสามารถในการใช้ภาษาองักฤษออนไลน์แก่นักศึกษา
ระดบับณัฑิตศึกษา และผูส้นใจทัว่ไปท่ีตอ้งการประเมินผลความสามารถในการอ่านโดยให้ค  าแนะน า
เพิ่มเติม 

2. ควรจดัฝึกอบรมวิธีการสร้างแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านในรายละเอียดและ
ขั้นตอนรวมถึงเคร่ืองมือการว ัดความสามารถในการอ่าน แก่ครู อาจารย์และนักวิชาการด้าน
ภาษาองักฤษเพื่อน าไปพฒันาแบบทดสอบการอ่าน โดยเฉพาะอยา่งยิ่งชุดวิชาดา้นการอ่านภาษาองักฤษ
ของมหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช 
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3. ควรจดัฝึกอบรมและสัมมนาก าหนดเกณฑร์ะดบัความสามารถในการอ่าน 

ภาษาองักฤษของนกัศึกษาไทยเพื่อเป็นมาตรฐาน  
 
       5.3.2ขอ้เสนอแนะในการวจิยัคร้ังต่อไป 
               1. ควรศึกษาวจิยัองคป์ระกอบของกรอบแนวคิดเร่ืองความน่าเช่ือถือในการทดสอบ 
การอ่าน ในดา้นของผูเ้ขา้สอบ (test taker characteristics) บริบท  (context validity)  โดยเฉพาะอยา่งยิง่
เร่ืองพุทธิพิสัย (cognitive validity) ซ่ึงรวมถึงเป้าหมายการอ่าน การรู้จกัค า การเขา้ถึงแหล่งขอ้มูล
ค าศพัท ์ การแจงส่วนประโยค (sentence parsing) การสร้างความหมาย การอนุมาน การสร้างภาพ
ตน้แบบ การสร้างความเช่ือมโยงระดบับทอ่าน การสร้างความเช่ือมโยง ระหวา่งบทอ่าน และการ
ทดสอบความเขา้ใจ (Khalifa  &  Weir  2009)  

2. ควรศึกษาวจิยัการจดัระดบัความสามารถในการอ่านท่ีพึงประสงคข์องนกัศึกษาไทย 
ในระดบัประเทศ ในลกัษณะของกรอบมาตรฐานความสามารถ (framework of references) เช่นท่ี 
Council of Europe ไดจ้ดัท า 
              3. ควรศึกษาวจิยัเร่ืองความสัมพนัธ์ระหวา่งกลวธีิการอ่านและการท าแบบทดสอบการ 
อ่าน 
              4. ควรวิจยัและพฒันาแบบทดสอบวดัความสามารถในการอ่านภาษาองักฤษออนไลน์ 
ท่ีมีค  าอธิบายเป็นเสียงประกอบเน้ือหาเพื่อช่วยใหเ้ขา้ใจง่ายข้ึน 
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